ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PRAZE
Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 182 11
Telefon 284041310 Fax: 284041311 E-mail: zki.praha@cuzk.cz ID datové schranky: ck2adsq

C.j.: ZKI PR-P-4/990/2018-25
V Praze dne 25.03.2019

ROZHODNUTI

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze (dale také jako ,ZKI*), zastoupeny feditelkou
Ing. Ivou Bilkovou, jako spravni organ vécné a mistné pfislusny podle ustanoveni § 4 pism. f)
a prilohy ¢. 1 zakona ¢&. 359/1992 Sb., o zeméméfickych a katastralnich organech, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o zeméméfickych a katastralnich organech®), rozhodl
v fizeni vedeném ve véci pFestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
€. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich s jeho
zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o zemémeéfictvi“), a podle zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich®), va&i Ing. X.Y., nar.
XX, XX, XXXX, €. ufedniho opravnéni: XXXX, trvale bytem Xxxxx XXXX/X, XXX XX XXxxx
(dale také jako ,obvinéna“), po zhodnoceni vSech zjisténych skuteénosti

takto:

I. Obvinéna Ing. X. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytem Xxxxx XXXX/X,
XXX XX Xxxxx se uznava vinnou z prestupku podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, kterého se dopustila tim, ze dne 30. 1. 2018 pod Cislem XX/2017
ovéfila geometricky plan (dale jen ,GP®) €. XXX-XX/2018 a s nim souvisejici
zaznam podrobného méfeni zmeén (dale jen ,ZPMZ") €. 613, katastralni tzemi (dale
jen k.0.*) Xxxxx. Obvinéna nepostupovala v souladu s pozadavky stanovenymi
v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

1L Za spachani uvedeného prestupku se obvinéné uklada podle ustanoveni § 35
pism. b), § 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, a ustanoveni
§ 17b odst. 3 zdkona o zemémeéfictvi, pokuta ve vysi 25.000,- K¢, ktera je splatna
do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti Celnimu Gfadu pro hlavni
mésto Prahu, se sidlem Washingtonova 7, 113 54 Praha 1, a to na ucet
3754-67724011/0710, variabilni symbol: rodné Cislo obvinéné, konstantni symbol:
1148, pfi platbé postovni poukazkou 1149.

111 Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich
a ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni Castky
nakladu fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisu, se obvinéné uklada povinnost
nahradit naklady fizeni, ve vysi 1.000,- K&, a to do 30 dnu ode dne nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti Zeméméfickému a katastralnimu inspektoratu v Praze,
se sidlem Pod sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8, a to na ucet 19-38223111/0710,
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variabilni symbol: 9902018, konstantni symbol: 0558, pfi platbé poStovni
poukazkou 0559.

Oduvodnéni

ZKI| jako vécné a mistné pfislusny spravni organ dle ustanoveni § 4 pism. b) zakona
o zemémeéfickych a katastralnich organech, provedl v souladu se zakonem ¢&. 255/2012 Sb.,
o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,kontrolni Fad“), dohled na
ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti, které ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
o zeméméfictvi, ovéfil dfedné opravnény zeméméficky inzenyr Ing. X. Y.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytem Xxxxx XXXX/X XXX XX Xxxxx. Podkladem pro vykonani
dohledu byl GP €. XXX-XX/2018 a s nim souvisejici ZPMZ €. 613, k.U. XXXXX.

Vysledkem dohledu na ovéfeni vySe uvedeného GP a s nim souvisejiciho ZPMZ byl protokol
o dohledu ze dne 19. 10. 2018, €. j. ZKI PR-D-42/822/2018-3 (dale jen ,protokol o dohledu®).
Protokol o dohledu byl vyhotoven v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho fadu. Stejnopis
protokolu o dohledu byl zaslan obvinéné dne 19. 10. 2018 (dorucen fikci dne 1. 11. 2018).
Soucasti protokolu o dohledu bylo rovnéz pouceni o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim
namitky ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho fadu, a to do 15 dnd ode dne jeho doruceni.
Obvinéna tohoto svého prava vyuzila a proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu
o dohledu, podala ve stanovené Ihuté, tj. dne 15. 11. 2018 namitky. Namitky obvinéné byly ZKI
vyfizeny v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1 kontrolniho fadu, v ramci fizeni o dohledu
sp. zn. ZKI PR-D-42/822/2018. O vyfizeni namitek byla obvinéna informovana pfipisem ZKI
¢.j. ZKI PR-D-42/822/2018-6 ze dne 29. 11. 2018, doru¢enym obvinéné dne 6. 12. 2018.

Na zakladé kontrolnich zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu, pfistoupil ZKI k zahajeni
fizeni o prestupku na Useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi. Pisemné oznameni o zahdjeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ze dne
7.12.2018, ¢.j. ZKI PR-P-4/990/2018-2 (dale jen ,oznameni o zah3ajeni fizeni), bylo
obvinéné doru¢eno dne 13.12.2018. Timto dnem bylo zahajeno Fizeni v souladu
s ustanovenim § 78 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, a s ustanovenim
§ 46 odst. 1 spravniho fadu.

Obvinéna byla ZKI v oznameni o zahdjeni fizeni, pou€ena o svych procesnich pravech
v fizeni, mimo jiné o pravu zadat, aby spravni organ nafridil ve véci ustni jednani dle ustanoveni
§ 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, o pravu zvolit si zmocnénce
dle ustanoveni § 33 odst. 1 spravniho fadu, o pravu na vyrozuméni, pokud v pribéhu Fizeni
spravni organ zmeéni pravni kvalifikaci skutku (ustanoveni § 78 odst. 4 zakona o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich), o pravu nevypovidat dle ustanoveni § 82 zakona o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, o pravu klast otazky pfipadnym dalSim ucastnikim Fizeni,
svédkum a znalcum, pfi¢emz dotazovana osoba ma pravo odmitnout odpovédét a nesmi byt
tdzana za stejnych podminek jako svédek, tzn. nesmi byt dotazovana o utajovanych
informacich chranénych zvlastnim zakonem, které je povinna zachovavat v tajnosti, ledaze by
této povinnosti byla pfisluSnym organem zprosténa a nesmi byt dotazovana téz tehdy, jestlize
by svou odpovédi porusila statem uloZenou nebo uznanou povinnost micenlivosti, ledaze by
této povinnosti pfislusnym organem nebo tim, v jehoz zajmu tuto povinnost ma, byla zprosténa
(ustanoveni § 82 odst. 3 zédkona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich), o pravu
navrhovat dukazy a Cinit jiné navrhy, a to po celou dobu fizeni az do vydani rozhodnuti, dle
ustanoveni § 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu vyjadfit v fizeni své stanovisko dle ustanoveni
§ 36 odst. 2 spravniho fadu, o pravu vyjadfit se k podkladim rozhodnuti pfed jeho vydanim
(ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu) a o pravu nahliZzet do spisu, €init si vypisy a o pravu
zadat, aby spravni organ pofidil kopie spisu nebo jeho ¢asti dle ustanoveni § 38 spravniho
fadu.



Dne 28. 12. 2018 bylo ZKI doru€eno podani obvinéné ze dne 20. 12. 2018, ve kterém je m.j.
vyslovena i zadost o nafizeni ustniho jednani.

Na zakladé zadosti obvinéné, nafidil ZKI dle ustanoveni § 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, Ustni jednani dle ustanoveni § 49 odst. 1 spravniho fadu,
a obvinénou v souladu s ustanovenim § 59 spravniho fadu, k tomuto jednani v terminu
29. 1. 2019 v 9:00 hod. pfedvolal. ,Nafizeni ustniho jednani; pfedvolani“ ze dne 9. 1. 2019
¢€.j. ZKI PR-P-4/990/2018-4 bylo obvinéné doruceno fikci dne 21. 1. 2019.

Dne 11. 1. 2019 se obvinéna dostavila k nahlédnuti do spisu ZKI sp. zn. ZKI PR-P-4/990/2018
(dale jen ,spis ZKI*) a pozadala o vyhotoveni kopii nékterych jeho soudasti, které ji byly
poskytnuty. Obvinéna se zarovefl seznamila s obsahem predlozeného spisu ZKI véetné
predvolani k ustnimu jednani a z tohoto jednani resp. ze stanoveného terminu nafizeného
ustniho jednani se omluvila. O nahliZzeni do spisu byl sepsan protokol dle ustanoveni § 18
spravniho fadu.

Dne 21. 1. 2019 bylo ZKI doru€eno podani ze dne 18. 1. 2019, ve kterém obvinéna navrhla
zmeénu ustniho jednani na termin 24. 1. 2019 v 9:00 hod.

Na Zadost obvinéné a vzhledem k tomu, Ze dle nazoru ZKI bylo obvinénou prokazano, Ze ustni
jednani bylo nezbytné k uplatnéni jejich prav, nafidil ZKI ustni jednani, které bylo provedeno
v obvinénou navrzeném terminu dne 24. 1. 2019 v 9:00 hod. Ustniho jednani se ve vyse
uvedeném terminu ucastnili obvinéna jako ucastnik Fizeni, Ing. A. A., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytem Xxxxx XXXX/X, XXX XX Xxxxx, jako zu€astnény na jednani za souhlasu
obvinéné a za ZKI se jednani ucastnili Mgr.M. R., Mgr. H. P.
a Ing. B. M. V prubéhu ustniho jednani obvinéna do spisu ZKI doplnila své vyjadfeni a dalSi
podklady a dokumenty souvisejici s projednavanym fizenim. Z ustniho jednani byl v souladu
s ustanovenim § 18 spravniho fadu, sepsan protokol, ktery po pre¢teni obvinéna podepsala a
prevzala.

ZKI po provéfeni podkladi dolozenych v ramci Ustniho jednani zaslal obvinéné Vyzvu
k doplnéni vlastniho kontrolniho vypoctu ze dne 30. 1. 2019 k upfesnéni resp. k vyjadfeni
k bodim tykajicim se kontrolniho vypocétu obvinéné, a to vsouladu se zasadami
a ustanovenimi zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, spravniho fadu, zejména
pak v souladu s ustanovenimi § 50 (Opatfovani a hodnoceni podkladu) a § 51 (Provedeni
dikazl) spravniho fadu. Uvedena vyzva ZKI byla obvinéné doru¢ena dne 7. 2. 2019.

KvySe uvedené vyzvé bylo ZKI dne 18.2.2019 doru€eno vyjadfeni obvinéné ze dne
15. 2. 2019. Obsah tohoto vyjadfeni je podrobné uveden a komentovan na str. 6-9 tohoto
rozhodnuti.

Poté, co byly shromazdény vSechny potfebné podklady pro vydani rozhodnuti ZKI, poskytl ZKI
obvinéné moznost se s témito podklady seznamit, a to dopisem ze dne 20.2.2019,
C. j. ZKI PR-P-4/990/2018-24. ZKI obvinéné sdélil, ze v ramci pfedmétného fizeni o pfestupku
bylo ukonéeno shromazdovani podkladd pro vydani rozhodnuti, a dale obvinénou poucil
o pravu seznamit se s témito podklady dle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu, a to ve
Ihaté do 15 dnd ode dne doru€eni vyzvy. Obvinéna se ve stanovené Ihaté k fizeni nevyjadrila
a ZKI nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o pFestupku na Useku zeméméfictvi navazuje na vykon
kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani vysledki zeméméfickych &innosti, ZKI
v souladu s ustanovenim § 51 odst.4 spravniho fadu a ustanovenim § 81 zakona
o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, vzal za podklad pro rozhodnuti skuteénosti
zZjisténé pfi dohledu, uvedené v protokolu o dohledu, jakozto i skute€nosti zjiSténé v pribéhu
tohoto spravniho fizeni. Z vySe uvedeného protokolu o dohledu i z nasledujicich zjisténi byly
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ZKI konstatovany nize uvedené zavady a poruseni pravnich pfedpisl v obvinénou ovéfeném
vysledku zeméméfickych Cinnosti.

Naplnéni skutkové podstaty pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, spocCivajici v nedodrzeni podminek a povinnosti stanovenych zakonem
o zemémeéfictvi pro ovéfovani vysledkl zemémeéfickych &innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky, zakotvenych v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, spatfuje ZKI v poruseni povinnosti jednat odborné a nestranné a vychazet
vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani nize specifikovanych vysledku
zemémeéfickych Cinnosti, tak jak jsou jednotliva poruSeni popsana nize a jak vychazela
z protokolu o dohledu i naslednych zjisténi.

GP ¢. XXX-XX/2018 pro rozdéleni pozemku a zménu obvodu budovy a ZPMZ ¢&. 613 k..
Xxxxx, ovéfeno dne 30. 1. 2018 pod Cislem XX/2017.

.ZPMZ

a) nacrt:

vzhledem ke zjisténi ZKI uvedenému nize, a to konkrétné v odst. b) protokolu o vypodctu bod 2
tohoto rozhodnuti, t. vzhledem ktomu, Ze kontrolnim vypoétem ZKI bylo na podkladé
pavodniho vysledku zemémeérickych cinnosti, a to GP ¢. z. 920-204003-68 zjisténo,
Ze v katastru nemovitosti (dale jen ,KN*) je evidovano chybné geometrické a polohové urceni
(dale jen ,GPU") hranic pozemkovych parcel ¢islo (dale jen ,p.p.¢.%) 1131/2, 1131/3 a 1131/4
a dalsSich [také stavebnich parcel Cislo (dale jen ,st.p.C.“) 484 a 485, jak bylo ZKI zjisténo
porovnanim s puvodnimi vysledky zemémérickych ¢innosti z let 1971 a 1972], na néz hranice
noveé urcené v ZPMZ ¢. 613 a GP ¢. XXX-XX/2018 navazuji. V ZPMZ ¢&. 613 vSak Zadné takové
zjisténi uvedeno neni a ani nebyl podan podnét na opravu tohoto stavu v KN. Uvedenym
postupem bylo poruSeno ustanoveni bodu 16.2 pism. b) pfilohy vyhlasky & 357/2013 Sb.,
0 katastru nemovitosti (katastralni vyhlaSka), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
sKatastralni vyhlaska®), je nacrt neuplny — chybi navrh na opravu geometrického a polohové
ur€eni hranic zménou dotéenych pozemkdu, bylo poruseno ustanoveni bodu 16.11 pfilohy
katastralni vyhlasky.

Ktomu obvinéna do protokolu o ustnim jednani ze dne 24.1.2019 (dale jen ,protokol
o jednani) uvedla, Ze od doby provedeného dohledu nebyly pfedloZzeny zadné noveé
dokumenty s vyjimkou kontrolniho vypoctu ZKI, a proto trva v plném rozsahu na svém
vyjadieni  nazvaném  ,Zddavodnéné  namitky  proti  protokolu o  dohledu
C.: ZKI PR-D-42/822/2018-3 ze dne 14. 11. 2018, které pfilozila pfilohou a ve kterém je
uvedeno, Ze se domniva, Ze k poruseni ustanoveni bodu 16.11 pfilohy katastralni vyhlasky
nedoslo, nebot pfi zpracovani GP ¢. XXX-XX/2018 nebyly zjistény divody vedouci k navrhu
opravy GPU hranic.

K tomu ZKI uvadi, Ze trva na svém zjisténi, nebot dle jeho kontrolnich vypocta bylo zjisténo,
Ze zobrazeni hranic p.p.€C. 1131/2, €. 1131/3, €. 1131/4, ¢&. 1128/7, ¢. 1128/10 (a dalSich)
v katastralni mapé je vrozporu se zobrazenim téchto hranic dle pavodnich vysledku
zemémeéfickych cCinnosti — GP ¢€.z.920-204059/68, GP ¢&.z. 920-204003-68 a GP
€.z.-05-204-920-61 a dalSich, ulozenych v dokumentaci KP pfistupnych vSem vyhotovitelim
a ovérovatelum GP.

b) protokol o vypoctech:

1. pfiur€eni stanoviska €. 4006 ze stanoviska €. 4005 byla pfekroena mezni délka ureni
rajonu (31,75 m) o 7,73 m, &imz bylo poruSeno ustanoveni bodu 10.2 pism. h) pfilohy
vyhlasky €. 31/1995 Sb., kterou se provadi zakon ¢€. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi
a o0 zméné a doplnéni nékterych zakonl souvisejicich s jeho zavedenim (dale jen
,vyhlaska ¢. 31/1995 Sb.).



K tomu obvinéna do protokolu o jednani pouze odkazala na své pfedchozi vyjadieni uvedena
v odst. a). V pfilozeném zdlavodnéni namitek proti protokolu o dohledu uvedla, Ze vzhledem
ke konfiguraci terénu a stavu vegetace nebylo mozné poZadované parametry ve v3ech
pfipadech dodrzet. Dale uvedla, Ze se jedna o Uzemi plvodni chatové osady v lese, ktera se
nachazi ve velmi nepfehledném uzemi s misty neprostupnym smrkovym porostem. Z tohoto
ddvodu byl ze stanoviska 4006 kontrolné zaméfen bod 79379500313-16. My,=0,03 m na tomto
bodé dokladuje, Ze ke snizeni pfesnosti nedoslo. PfekroCeni mezni délky rajonu tedy nemélo
vliv na kvalitu zpracovaného GP.

K tomu ZKI uvadi, ze trva na svém zji§téni, ze mezni délka pro uréeni rajonu byla pfekroena
a tim poruseno ustanoveni bodu 10.2 pism. h) pfilohy vyhlasky €. 31/1995 Sb.

2. kontrolnim vypocétem ZKI bylo na podkladé plavodniho vysledku zeméméfickych
¢innosti, a to GP &. z. 920-204003-68 zjisténo, ze v KN je evidovano chybné GPU
hranic p.p.¢. 1131/2, 1131/3 a 1131/4 a dalSich (st.p.C. 484 a 485, jak bylo ZKI zjisténo
porovnanim s puvodnimi vysledky zeméméfickych €innosti z let 1971 a 1972), na néz
hranice nové uréené v ZPMZ €. 613 a GP &. XXX-XX/2018 navazuji. V ZPMZ €. 613
vSak zadné takové zjisténi uvedeno neni a ani nebyl podan podnét na opravu tohoto
stavu v KN. Uvedenym postupem bylo poruseno ustanoveni bodu 16.2 pism. b) pfilohy
katastralni vyhlasky.

K tomu obvinéna do protokolu o jednani opét odkazala na své vyjadieni uvedené v odst. a)
nacrt. V pfilozeném zd{vodnéni namitek proti protokolu o dohledu uvedla, Ze v ramci
zpracovani GP byly provéfeny dostupné vysledky puvodnich zeméméfickych €innosti. Pro
rozdéleni zajmovych pozemku p. O. se jevilo jako nejdullezitéjsi zkontrolovat zapracovani GP
€.z. -05-204-920-61 a GP ¢.z. 920-204003-68 do KMD [Pozn. ZKI: KMD je katastralni mapa
digitalizovana (dale jen ,KMD")]. GP z roku 1961 rozdéluje pavodni pozemky [Pozn. ZKI: PK
je pozemkovy katastr (dale jen ,PK*)] PK €. 1117, PK €. 1128/5 a PK €. 1131. GP z roku 1968
vznikaji nové pozemky p.€. 1131/1 az 1131/3. Na hranice téchto pozemkl navazuje nové
déleni v GP XXX-XX/2018. Ostatni vysledky dostupnych plvodnich zemémeéfickych Cinnosti
(rok 1967, 1972, 1986) se tykaji zaméfeni chat v této oblasti, které vyuzivalo vysledky GP €.z.
-05-204-920-61 a GP &.z. 920-204003-68. Rozdéleni zajmovych pozemkl p. O. s chatami
nijak nesouvisi ani na né nenavazuje, proto nebyl kontrolovan ani jejich tvar ani umisténi. Pfi
pohybu v zajmove oblasti v ramci provadénych praci bylo naprosto zifejmé, Ze se chaty od dob
vzniku rGzné pfestavovaly a upravovaly.

GP ¢.z. -05-204-920-61 je zpracovan ortogonalni metodou v mistnim systému bez jakékoli
navaznosti na okoli. Jednotlivé pozemky v GP byly mj. zaméfeny na méfické pfimky, které
spojuji protilehlé body pozemku (Uhlopfi¢ku). Z GP se daji zjistit i om&rné miry mezi lomovymi
body vlastnickych hranic. (Pozn. Udaje na GP jsou velmi t&Zko &itelné, nékdy se je nepodafilo
precist). Byly porovnany omérné miry a délky uhlopfiCek z GP s odpovidajicimi vzdalenostmi
v KMD. Zaroven byly vypocteny pro jednotlivé délky i mp a up. Tabulka porovnani délek je
pfilohou tohoto dopisu. Z hodnot vyplyva, Ze vétSina kontrolovanych hodnot nedosahuje ani
mp pro body s kddem kvality 8. Takto provedenou kontrolu geometrického tvaru pozemku
zobrazenych v mapé povaZzuji za dostatecnou.

GP ¢&.z. 920-204003-68 je také zpracovan ortogonalni metodou vztazenou na body méfické
sité 25 a 26. Kontrola geometrického tvaru pozemk( zobrazenych v mapé byla provedena
obdobné na zakladé omérnych mér a uhlopfiCek se stejnym vysledkem jako u GP
€.z. -05-204-920-61. DoloZeno na ustnim jednani dne 24. 1 2019 ,Tabulkou porovnani délek"
jako priloha soucasti spisu sp. zn. ZKI PR-P-4/990/2018 (dale jen ,spis ZKI“) €. 16.

Z dolozené tabulky v pfiloze je zfejmé, Zze rozmér a tvar vSech pozemkl v GP
€.z.-05-204-920-61 a GP ¢.z. 920-20400368 odpovida rozméru a tvaru pozemkl zobrazenych
v KMD.

Souradnice bodu méfické sité ¢. 25 a 26 z GP ¢€.z. 920-204003-68 se nepodaifilo ziskat ani
v archivu KP Praha vychod ani KP Kolin.



Tento GP vSak bezprostfedné navazuje na vySe uvedeny GP z roku 1961 a tvofi dohromady
kompaktni celek, coz jeho umisténi definuje.

Polohové umisténi obou GP jako bloku, resp. jejich zakres do mapy, je dano dostateCnym
poctem méfenych bodud ve vstupnim VFK (pozn. ZKI: vyménny format katastru). Nékteré body
predchozich ZPMZ €. 435, €. 442, ¢. 461 maji uvedeny soufadnice polohy, které jsou shodné
se soufadnicemi obrazu.

Na zakladé vySe uvedenych kontrol bylo konstatovano, ze zakres v mapé odpovida plvodnim
GP ¢.z. -05-204-920-61 a GP ¢.z. 920-20400368 a nebyly zjistény zadné dlvody vedouci
k navrhu opravy hranic GPU.

Podle nazoru obvinéné byly kontrolované plvodni vysledky zemémeéfickych Cinnosti spravné
zapracovany do digitalni formy katastralni mapy.

S kontrolnim zjisténim uvedenym v tomto bodé nesouhlasi, k poruseni ustanoveni bodu 16.2
pism. b) pfilohy katastralni vyhlasky, tak dle jejiho nazoru nedoslo.

K tomu ZKI uvadi, ze trva na svém zjisténi, tedy na vysledcich kontrolniho vypoctu ktery byl
proveden na podkladé GP ¢€.z. 920-204003-68 a souvisejicich dalSich GP, napfiklad GP
€.z.920-204059/68, GP ¢&.z.-05-204-920-61 a meéfickych nacrtd na zaméfeni chat ze
sedmdesatych let minulého stoleti, jak je v protokolu o dohledu uvedeno, pfiemz vSechny tyto
vysledky jsou ulozeny v dokumentaci katastralniho pracovisté pfistupné vSem vyhotovitelim
a ovérovatelim GP Kk jejich naslednému vyuziti. Jak jiz bylo uvedeno v protokolu o dohledu,
bylo ZKI zjisténo, Zze v KN je evidovano chybné geometrické a polohové uréeni hranic
p.p.C. 1131/2, p.p.¢. 1131/3 a p.p.¢. 1131/4 a dalSich, nebot bylo zjisténo pfekroceni mezni
polohové odchylky u, = 2,83 m u lomovych bodd hranic pfedmétnych parcel.

K vySe uvedenym namitkam obvinéné ZKI dale uvadi, ze soufadnice bodu €. 25 a €. 26 (urené
v mistnim soufadnicovém systému) ur€ujicich méfickou pfimku pro GP &.z. 920-204003-68
a GP ¢.z. 920-204059/68 jsou ulozeny v archivu Katastralniho ufadu pro StfedoCesky kraij,
katastralniho pracovisté Praha—vychod (dale jen ,KP*), odkud byly ZKI ziskany a vyuZity v jeho
kontrolnim vypoctu. K posouzeni spravnosti zakresu hranic pfedmétnych parcel nepovazuje
ZKI| za dostacujici posouzeni pouze geometrického uréeni (tj. tvaru) pozemkl na podkladé
omérnych mér a délek uhlopfi¢ek jednotlivych parcel, nebot pravé polohové urCeni
pfedmétnych parcel je chybné, a to v pfiloze namitek obvinéné k protokolu o dohledu nijak
posouzeno neni.

Tvrzeni obvinéné, ze GP &.z.-05-204-920-61 a GP &.z. 920-204003-68 tvofi kompaktni celek
nepovazuje ZKI za spravné, nebot oba GP maji kazdy vlastni méfickou sit' (danou mé&fickymi
pfimkami), které na sebe nenavazuji. Stejné tak ani s tvrzenim obvinéné, Zze zakres v mapé
odpovida puvodnimu GP ¢&.z. -05-204-920-61 a GP ¢&.z. 920-204003-68 a nebyly zjistény
zadné davody vedouci k navrhu opravy GPU hranic, se ZKI neztotoznuje vzhledem k tomu,
Ze zobrazeni vysledku jeho kontrolniho vypo¢tu, tj. prabéhu hranic p.p.¢. 1131/2, p.p.¢.1131/3
a p.p.€. 1131/4 dle pavodnich vysledkl zeméméfickych €innosti do katastralni mapy tomu
odporuje.

V ramci ustniho jednani dne 24. 1 2019 a k vySe uvedenému zjisténi ZKI dolozila obvinéna
své vyjadieni a vlastni vypocet. Ve svém vyjadieni mj. v bodé 4. oproti svému pavodnimu
stanovisku konstatuje, Ze je zjevné, ze zapracovani GP 920-204059/68 (p.p.¢. 1131/4) je
v KMD provedeno chybné. Dale pak v bodé 5. namita, ze v kontrolnim vypoctu ZKI je pro
umisténi do S-JTSK (Pozn. ZKI: Systém Jednotné trigonometricke sité katastralni, dale jen ,S-
JTSK*) pouzita podobnostni transformace na pouze dva body, kde bod €. 420-740 ma
v platném stavu katastralni mapy uvedeny stejné souradnice polohy i obrazu a bod €. 461-510
ma pouze souradnice obrazu. Dle jejiho nazoru tento transformacni kli¢ ZKI subjektivné zvolil
v pfikrém rozporu s ustanovenim katastralni vyhlasky o podrobném méreni a pfipojeni na
identické body. V bodé 6. a 7. obvinéna dale rozporuje zplsob provedeni transformace
v kontrolnim vypoctu ZKI, v€etné ji uvedenych dalSich podrobnych bodu, které v kontrolnim
vypoctu ZKI byly, dle jejiho nazoru, opomenuty. Proto se zplsobem provedeni kontrolniho
vypoctu ZKI a tedy ani se zavéry z ného vyvozenymi nesouhlasi.



K vyjadfeni obvinéné, vlozeného do spisu sp. zn. ZKI PR-P-4/990/2018 (dale jen ,spis ZKI®)
jako jeho soucast €. 17, ZKI dale sdéluje, ze jim provedeny kontrolni vypocCet vychazi
z pavodnich vysledkd zeméméfickych €innosti, tj. GP ¢.z.920-264003-68, ¢.z. 920204059/68
a méfickych nacrtll pro zaméreni staveb na st.p. €. 483, st.p.C. 484 a st.p. . 485 (zalozenych
v dokumentaci KP pod polozkou €. 98 roku 1972 a zapsané do tehdejSi evidence nemovitosti
pod polozkou vykazu zmén €. 380/72, €. 381/72 a €. 382/72), pfimo souvisejicich se zajmovou
lokalitou, tj. p.p.¢. 1131/2, p.p.€¢. 1131/3, p.p.C. 1131/4 a parcelami na né navazujicimi
(napfiklad p.p.€. 1128/7 a dalSimi), v niz byly zjiStény nesrovnalosti v zakresu pfedmétnych
parcel do katastralni mapy. Vypocet ZKI byl proveden nékolika riznymi zpUsoby (jak je zfejmé
z vypocetniho protokolu) a z nich poté zvolen nejvhodnéjsi, tj. uréeni soufadnic podrobnych
bodl v mistnim soufadnicovém systému z méfické pfimky dané body ¢.25 a €. 26 (se
soufadnicemi uréenymi v mistnim soufadnicovém systému) a také méfickymi pfimkami na ni
navazujicimi. Stejné tak byly i soufadnice jednotlivych podrobnych bodl ureny raznymi
zpUsoby, tj. z rznych méfickych pfimek, jimiz byly tyto body zaméfeny, a jejich vysledné
soufadnice byly zvoleny na podkladé porovnani jejich vzdalenosti s originalnimi omérnymi
mirami, uvedenymi v puvodnich vysledcich zeméméfickych €innosti, tj. tak, aby hodnoty jejich
vzdalenosti se co nejméné liSily od originalnich omérnych mér.

Typ transformace pouzité ZKI pro transformaci soufadnic podrobnych bodu uréenych
v mistnim soufadnicovém systému do S-JTSK, tj. transformace podobnostni, byl zvolen
s ohledem na skute¢nost, Ze soufadnice podrobnych bodl byly uréeny z nékolika rtznych
méfickych pfimek z nékolika riznych puvodnich vysledki zeméméfickych ¢innosti a jejich
méfitkovy koeficient pro smér osy X a Y se proto vzajemné liSi (a neni proto roven jedné,
proto nelze pro tuto transformaci pouzit transformaci shodnostni).

Pro transformaci soufadnic podrobnych bodu uréenych v mistnim soufadnicovém systému do
S-JTSK byly ZKI zvoleny identické body &. 420-740 a ¢€. 461-510, které oba maji kromé
soufadnic obrazu uréeny také soufadnice polohy (soufadnice polohy bodu &. 461-510 byly
urCeny méfenim v GP €. XXX-XX/2018). Tyto body byly zvoleny, v souladu s ustanovenimi
§ 75 katastralni vyhlasky, vzhledem k jejich poloze, {j. v zapadni a vychodni ¢asti predmétné
lokality, a s ohledem na pfesnost jejich uréeni (v obou soufadnicovych systémech), coz bylo
ZKI| povazovano za prioritni kritérium.

ZKI se v ramci fizeni zabyval kontrolnim vypoc¢tem pfedloZzenym pfi ustnim jednani zalozenym
ve spise ZKI jako jeho soucast €. 18. Po pfeSetfeni vyzval ZKI obvinénou dopisem ze dne
30. 1. 2019 k dopInéni vlastniho kontrolniho vypoétu z divodu neuplnosti uvedenych ve
vypoctu.

ZKI pfi pfeSetfeni zjistil:

1) Pfi dvojim vypoctu soufadnic bodu €. 3310-549 bylo chybné& provedeno posouzeni
presnosti jejich ur€eni porovnanim s omérnymi mirami k témto bodim vztazenym, pro
jejich vyuziti v dalSich vypoctech, coz se nasledné projevilo v pfekro&eni mezni délky
méfické pfimky uréené body &. 3310-549 a €. 3310-544 a ve vypoctu kontrolnich
omérnych prekroenim mezni hodnoty kontrolni omérné mezi  body €. 3310-549
a ¢. 3310-533

2) P¥i dvojim vypoctu soufadnic bodu €. 3310-740 bylo chybné provedeno posouzeni
presnosti jejich ur€eni porovnanim s omérnymi mirami k témto bodim vztazenym, pro
jejich vyuziti v dalSich vypoctech, coz se nasledné projevilo ve vypoctu kontrolnich
omérnych dosazenim mezni hodnoty kontrolni omérné mezi body ¢&. 3310-740
a ¢. 3310-557

3) V grafickém znazornéni vysledkd Vami provedenych vypocti chybi uvedeni
vzdalenosti (resp. polohové odchylky) bodu €. 2901-510 a jemu odpovidajiciho bodu
stavu KMD pfed zpracovanim GP &. XXX-XX/2018

4) Ve vypoctu soufadnic bodu €. 2901-510 je ve vypoCtu pouzita chybna délka kolmice
8,16 m namisto spravné 8,15 m

5) Ve vypoctu soufadnic bodu €. 3133-574 je v zadani pfimky uréené body &. 3310-740
a €. 3133-1 uvedeno chybné koncové staniCeni pfimky 33,89 m namisto spravného
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34,55 m uvedeného v puvodnim vysledku zeméméfickych &innosti (ve vypocetnim
protokolu uveden pod Cislem 3133)

6) V grafickém podkladu €. 3133 chybi zobrazeni bodu €. 3133-1 a bodu €. 3133-2
uvedenych ve vypocetnim protokolu

7) Ve vypoCetnim protokolu chybi vypocet soufadnic bodu & 2877000 uréeného
z méfické pfimky dané bodem ¢&. 3133-574 a ve vypoctu blize neurenym bodem (bez
Cisla bodu) s koncovym stanienim 17,65 m zobrazenym v pfisluSném grafickém
podkladu (ve vypo€etnim protokolu uveden pod Cislem 2877), pouzitého v dalSim
vypoctu (viz pfimka uréena body €. 2877000 a ¢. 3133-57)

8) Vzhledem k tomu, Ze u méfické pfimky urCené body €. 2877000 a &. 3133-57 je ve
vypocetnim protokolu uveden rozdil mezi délkou této pfimky uréenou ze soufadnic
jejich koncovych bodu a jeji délkou uvedenou v plvodnim vysledku zeméméfickych
Cinnosti (ktery byl pro tento vypocet vyuzZit) 2,0 m, nemély byt podrobné body
C. 2877-824, €. 2877-825, €. 2877-831 a €. 2877-832 z této pfimky uréené vyuzZity jako
body identické pro transformaci soufadnic podrobnych bodl uréenych v mistnim
soufadnicovém systému do S-JTSK

9) Ve vypocetnim protokolu chybi seznam soufadnic podrobnych bodd uréenych
v mistnim soufadnicovém systému, v€etné jejich soufadnic uréenych transformaci do
S-JTSK

10) Pro transformaci soufadnic podrobnych bodud uréenych vypoétem v mistnim
soufadnicovem systému do S-JTSK byly vyuZity pouze identické body soustiedéné na
vychodnim okraji zajmové oblasti, aniz by byly do transformacniho kli¢e zahrnuty
vhodné zvolené body také ze zapadni ¢asti této oblasti, pfiemz by z transformacniho
klic¢e — jako body identické (vzhledem k nepfesnosti jejich uréeni) mély byt vyloueny
body €. 2877-824, €. 2877-825, &. 2877-831 a €. 2877-832, pfipadné mély byt jejich
soufadnice uréeny jinym zpusobem (co se tye presnosti jejich uréeni)

K jednotlivym zjisténim ZKI se obvinéna vyjadfila svym podanim ze dne 15.2.2019
doru¢enym ZKI dne 18. 2. 2019 (dale jen ,Vyjadfeni).

K bodu 1 a 2 uvedla, Ze co se ty€e dvojiho vypoctu soufadnic bodl €. 3310-549 a €. 3310-740
byl druhy vypocet pouze kontrolni.

K tomu ZKI uvadi, Ze timto postupem nebylo jednano v souladu s ustanoveni § 16 odst. 1
pism. a) zakona o zeméméfictvi, nebot porovnanim vypocétenych soufadnic pfedmétnych
bodu s originalnimi omérnymi bylo mozné zvolit takové soufadnice pfedmétnych bodu, které
by mezni hodnotu kontrolni omérné mezi pfedmétnymi body nepfekrocily.

Kbodu 3. uvedla, Ze zjejiho kontrolniho vypocCtu vyplyva, Ze parcela p.c. 1131/4
z GP 920-204059/68 je v KMD chybné zapracovana, pficemz bod €. 461-510 je v KMD
lomovym bodem parcely a v dobé& zpracovani byla jeho identifikace v terénu nemozna, proto
neni davod uvadét jeho polohovou odchylku ve vztahu k bodu, jehoz zakres v KMD byl
identifikovan jako chybny.

Ktomu ZKI uvadi, Ze dle ustanoveni bodu 16.19 pism. b) pfilohy katastralni vyhlasky, ma
vypocetni protokol kromé& udaju o pouzitych metodach vypoc¢tu soufadnic obsahovat také
porovnani dosazenych vysledkl a mezivysledk( s meznimi hodnotami.

Kbodu4. se odvolava na necitelnost nékterych hodnot v plvodnich vysledcich
zeméméfickych Cinnosti.

K tomu ZKI uvadi, Ze délka kolmice 8,15 m v pfedmétném podkladu Citelna je a tudiz byl pouzit
nespravny udaj o vypoctu. Obvinéna tak nejednala odborné pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych Cinnosti ve smyslu ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi.



K bodu 5. uvadi, ze koncové stani¢eni 33,89 m je vztazeno k pomocnému bodu &. 3133-1,
ktery byl pouzit pouze pro tento vypocet, proto neni dale uvadén ani zobrazovan.

K tomu ZKI uvadi, Ze pouZiti pomocného bodu €. 3133-1 neni ve vypocetnim protokolu nijak
zduvodnéno, tedy ani pouziti jiné hodnoty koncového stani¢eni predmétné meéfické pfimky nez
je uvedeno v puvodnim vysledku zeméméfickych Cinnosti, tj. 34,55 m, ¢imz bylo poruseno
ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi.

K bodu 6. ve svém Vyjadfeni obvinéna uvedla, ze body &. 3133-1 a €. 3133-2 jsou pomocné
body, které nejsou dale uvedeny ani zobrazovany.

Ktomu ZKI konstatuje, ze trva na svém zjisténi, nebot nezobrazenim téchto bodul bylo
poruseno ustanoveni bodu 16.11 pfilohy katastralni vyhlasky.

K bodu 7. ve svém Vyjadfeni doplnila obvinéna vypocet soufadnic bodu &. 2877000.

K tomu ZKI uvadi, Ze z tohoto vypoctu je zfejmé, Ze soufadnice bodu €. 2877000 byly uréeny
chybné, nebot pfimka urCena body €. 31133-574 a €. 3133-551 neni totoZna s pfimkou, z niz
mély byt soufadnice bodu &. 2877000, dle puvodniho vysledku zemémeéfickych Cinnosti,
uréeny. Koncovy bod pfedmétné pfimky, zniz lze urcit soufadnice bodu &. 2877000
(v podkladu oznateném ¢&. 2877) totiz neni totoZny s bodem ¢&. 3133-551 (zobrazeném
v podkladu oznac¢eném €. 3133), ktery byl obvinénou ve vypoc&tu pouzit. Tato chyba v uréeni
soufadnic bodu €. 2877000 se nasledné projevila v rozdilu 2,00 m koncoveho stani€eni pfimky
uréené body ¢€. 2877000 a €. 3133-57, pouzité pro vypocet souradnic bodu €. 2877-824,
C. 2877-825, €. 2877-831 a &. 2877- 832. Z uvedeného vyplyva, Ze vySe uvedenou chybou
jsou zatizeny také souradnice bodul &. 2877-824, 2877-825, 2877-831 a 2877-832, které byly
dale pouzity pro vypocet transformacniho kliCe ve shodnostni transformaci soufadnic
podrobnych bodd uréenych v mistnim soufadnicovém systému do S-JTSK, provedeném
obvinénou v jejim kontrolnim vypoctu, a proto nelze tento vypocet povazovat za diivéryhodny.
Ackoliv obvinéna dolozila vlastni vypocet soufadnic bodu & 2877000, ktery chybél ve
vypocetnim protokolu, ZKI zjistil chybny postup vypoc&tu soufadnic uvedeného bodu, ¢imz bylo
poruseno ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, a proto neakceptuje
vyjadieni obvinéné.

K bodu 8. ve svém Vyjadfreni obvinéna uvedla, ze hodnoceni kvality pavodnich vysledk
zemémeéfickych cinnosti nepovaZzuje za zasadni a z hlediska jejich vyuZiti v jejim kontrolnim
vypoctu naopak povazuje za zasadni skute€nost to, Ze tyto vysledky byly vyuZity pro tvorbu
katastralni mapy jak v dobé jejich vzniku, tak v ramci tvorby KMD. Dale uvadi, Ze hodnoceni
kvality bodl ve vztahu souladu vysledkd pavodnich zeméméfickych Cinnosti a stavu KMD je
dano odchylkami na jednotlivych identickych bodech v zavére&né transformaci.

K tomu ZKI uvadi, Ze trva na svém zjisténi a podotyka, ze puvodni vysledky zemémérickych
¢innosti pfi tvorbé KMD pouzity nebyly, nebot do KMD byla pouze pfevzata kresba mapy
predchozi, platné pfed vyhlaSenim platnosti obnoveného operatu katastru nemovitosti ve
formé KMD. Dale ZKl uvadi, ze hodnoceni pfesnosti uréeni podrobnych bod{ nelze posuzovat
dle odchylek na jednotlivych identickych bodech v zavérecné transformaci, ale dle bodu 13.2,
resp. 13.3 pfilohy katastralni vyhlasky. VySe uvedenym postupem obvinéné, tj. zahrnutim
podrobnych bodu €. 2877-824, &. 2877-825, ¢. 2877-831 a €. 2877-832 do transformacniho
klice, bylo poruSeno ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

K bodu 9. obvinénd uvedla, Ze seznamy soufadnic jsou uvedeny ve vypocetnim protokolu, coz
ZKIl vzalo na védomi.

K bodu 10. ve svém Vyjadreni obvinéna uvedla, Ze pro transformaci podrobnych bodu
ur€enych v mistnim soufadnicovém systému do JTSK byly vyuZity v8echny dostupné body
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identické v dané lokalité. Ze zapadni Casti lokality zadné identické body vyuzity byt nemohly,
protoze se zde zadné nevyskytuji. K vylouc€eni identickych bodu &. 2877-824, ¢. 2877-825,
C. 2877-831 a &. 2877- 832 nebylo nutno pfistoupit, protoZze soufadnicové odchylky
jednotlivych identickych bodd a stfedni chyba transformace jsou pro kod kvality 8 vyhovujici.
Urceni téchto bodu jinym zplusobem, co se tyka pfesnosti jejich ureni, neni, dle obvinéné,
mozné, protoze to zpUsob provedeni zaméreni v ramci plvodnich vysledkl zemémeéfickych
¢innosti neumoZzniuje.

K tomu ZKI uvadi, ze v zapadni ¢asti lokality bylo mozno vyuzit bod €. 461-510, ktery ma
v S-JTSK uréeny jak soufadnice obrazu, tak soufadnice polohy, jak jiZz bylo uvedeno vyse,
a ktery byl proto v kontrolnim vypoétu ZKI pro transformaci soufadnic podrobnych bodu
z mistniho soufadnicového systému do S-JTSK pouzit. Dale ZKI trva na tom, Ze body
C. 2877-824, €. 2877-825, ¢. 2877-831 a &. 2877-832 mély byt z transformaéniho kliCe
vylou€eny, nebot jejich soufadnice byly urCeny chybné (viz vy3e uvedené vyjadfeni ZKI
k vypoctu soufadnic bodu &. 2877000), ¢imz bylo poruseno ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi.

K vySe uvedenému ZKI souhrnné konstatuje, Ze neakceptuje vyjadreni obvinéné a trva na
svych zjisténich, ktera jsou obsazena ve Vyzvé k doplnéni viastniho kontrolniho vypoctu ze
dne 30. 1. 2019 (soucast spisu ZKI &. 20).

3. V protokolu uréeni bodt technologii globalniho navigaéniho druzicového systému (dale
jen ,GNSS®) je chybné vyplnén udaj o nejmensim poc¢tu zaméfeni bodu, ¢imz bylo
poruSeno ustanoveni § 12a odst. 2 vyhlasky 31/1995 Sb.

K tomu obvinéna do protokolu o jednani pouze odkazala na své pfedchozi vyjadfeni, tj. opét
odkazala na ,Zddvodnéné namitky proti protokolu o dohledu ¢.: ZKI PR-D-42/822/2018-3 ze
dne 14. 11. 2018 resp. na jejich obsah, které dolozila vramci uUstniho jednani dne
24. 1. 2019, a ve kterych k vySe uvedenému zjisténi ZKI uvedla, Ze ustanoveni § 12a odst. 2
vyhlasky €. 31/1995 Sb., stanovuje protokol o méfeni GNSS vcetné pfiloh jako nedilnou
soucast ZPMZ. Tento protokol dolozen byl, takZe k poruSeni ustanoveni § 12a odst. 2 vyhlasky
€. 31/1995 Sb., dle jejiho nazoru nedoslo. Pouze uznava, Ze byla chybné vyplnéna polozka o
nejmensim poctu zaméreni bodu. Z navaznych protokold méreni GNSS je zfejmé, Zze pocet
zaméfeni bodl byl ve v§ech pfipadech vyssi, nez bylo uvedeno a chybné vyplnéni této polozky
nema vliv na kvalitu GP.

Ktomu ZKI uvadi, ze trva na svém zjisténi, nebot ustanoveni § 12a odst. 2 vyhlasky
€. 31/1995 Sb., pfedpoklada, Ze protokol GNSS bude vyplnén spravng, v opaéném pfipadé se
souCasné jedna také o poruseni ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

4. V priloze protokolu GNSS je v informacich o observacich uvedeno, Ze méfeni bodu
€. 4001 az €. 4003 bylo provedeno dne 27. 10. 2017 a méfeni bodu €. 6001 az ¢. 6003
bylo provedeno dne 15. 11. 2017, ale stabilita virtualni stanice byla v obou pfipadech
chybné ovéfena az ke dni 27. 11. 2017, ¢imz bylo porudeno ustanoveni bodu 9.1
prilohy vyhlasky €. 31/1995 Sb.

K tomu obvinéna do protokolu o jednani opét pouze odkazala na obsah podanych namitek
proti protokolu o dohledu, kde uvedla, Ze ustanoveni bodu 9.1 pfilohy Vyhlasky 31/1995 Sb.,
poruseno nebylo, byly pouzity pfijimate GNSS, zpracovatelské vypocetni programy a méfické
postupy, které zaruc€uji pozadovanou presnost vysledkl provedenych méfickych a vypoc&etnich
praci. ,,Chybné vypinéné datum v Protokolu o uréeni bodd technologii GNSS nelze povaZovat
za poruseni bodu 9.1 pfilohy Vyhlasky 31.“ (cit.)

Ktomu ZKI uvadi, Ze trva na svém zjiSténi, nebot ustanoveni bodu 9.1 pfilohy vyhlasky
€. 31/1995 Sb., predpoklada, ze protokol GNSS bude vypInén spravnég, v€etné data ovéreni
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stability virtualni stanice, které je soucasti zpracovani méfenych dat, v opacném pfipadé se
soucCasné jedna také o poruseni § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi, nebot stabilita virtualni
stanice ma byt ovéfena k datu méfeni technologii GNSS, nikoliv az k datu pozdé&jSimu. Kromé
toho ani v ramci namitek proti obsahu protokolu o dohledu ze dne 19. 10. 2018, obvinéna
neuvedla to ,spravné datum®, kdy byla stabilita virtualni stanice ve skute¢nosti ovéfena, proto
je ZKI nucen na svém zjisténi trvat.

Il. GP

a) popisové pole:

vzhledem ke zjisténi ZKI uvedenému v bodé 2 odst. I. b) tohoto rozhodnuti je uvedeny ucel
GP neuplny. Nebylo uvedeno, zZe se zaroven mélo jednat o opravu GPU zménou dotéenych
pozemkd, tim bylo poruSeno ustanoveni bodu 17.4 pism. a) pfilohy katastralni vyhlasky.

| k tomuto zjisténi ZKI obvinéna do protokolu o jednani opét odkazala na své predchozi
vyjadfeni ve spojeni s obsahem podanych namitek proti obsahu protokolu o dohledu s tim, ze
dale dolozila vyjadfeni ke kontrolnimu vypoctu ZKI, ktery ziskala 11. 1. 2019, pfi nahliZzeni do
spisu ZKI. Pfi ustnim jednani zaroven doloZila vypocet viastni. V obvinénou dolozeném podani
LZduvodnéné namitky proti protokolu o dohledu ¢.: ZKI PR D 4/822/2018-3%, pouze uvedla, ze
vzhledem Kk jejimu zdGvodnéni k bodu cit.: /. d. 4) protokolu o dohledu [pozn. ZKI: v tomto
rozhodnuti bod 2 odst. I. b)] je jeji vyjadfeni k tomuto bodu bezpfedmétné a ZKI trva na svém
zjisténi.

b) grafické znazornéni:

vzhledem ke zjisténi ZKI uvedenému v bodé 2 odst. |. b) tohoto rozhodnuti je grafické
znazornéni neuplné. Grafické znazornéni zménou dotéenych pozemkl postrada navrh na
opravu jejich GPU, ¢imzZ je porudeno ustanoveni bodu 17.7 pfilohy katastralni vyhlasky.

viz vyjadreni k ¢asti Il. GP pism. a) popisové pole

c) vykaz dosavadniho a nového stavu udaji KN:

vzhledem ke zjisténi ZKI uvedenému v bodé 2 odst. I. b) tohoto rozhodnuti je vykaz neupliny,
nebot neobsahuje udaje tykajici se opravy GPU zménou dotéenych pozemku, ¢imz je
porudeno ustanoveni bodu 17.16 pfilohy katastralni vyhlasky.

viz vyjadreni k ¢asti Il. GP pism. a) popisové pole

d) seznam souradnic:

vzhledem ke zjisténi ZKI uvedenému v bodé 2 odst. |. b) tohoto rozhodnuti je seznam
soufadnic neuplny, nebot neobsahuje soufadnice bodl souvisejicich s opravou GPU zménou
dotéenych pozemku, ¢imz je poruSeno ustanoveni bodu 17.23 pfilohy katastralni vyhlasky.

viz vyjadreni k ¢asti Il. GP pism. a) popisové pole

K vyjadienim obvinéné ze dne 14. 11. 2018 tykajicich se odst. Il a) az d) ZKI souhrnné uvadi,
Ze trva na svych zjisténich, nebot byla poruSena vySe uvedena ustanoveni katastralni
vyhlasky.

lll. Dokumentace o vytyéeni hranice pozemku ¢. XXX-XX/2018

a)

v protokolu o vyty€eni je uvedeno, Ze vytyCeni bylo provedeno dle soufadnic bodu platného
stavu katastralni mapy digitalizované (KMD) s kontrolou dle mapy pozemkového katastru (PK)
a KN, pfi¢emz tyto kontroly nejsou v ZPMZ nijak doloZeny a kromé toho bylo ZKI zjisténo,
Ze na oddéleni p.p.¢. 1131/2, p.p.¢. 1131/3, p.p.€. 1131/4 (a dalSich) jsou v dokumentaci
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KP ulozeny plvodni vysledky zeméméfickych &innosti tykajici se tohoto déleni (GP ¢&. z. 920-
204003-68, GP €. z. -05-204-920-61 a dalsi), které v ZPMZ €. 613 nebyly vyuzity. Vzhledem
ke zjisténi ZKI uvedenému v bodé I. b) bod 2 tohoto rozhodnuti je proto provedené vytyCeni
hranic pozemk( chybné. Uvedenym postupem bylo poruSeno ustanoveni § 87 odst. 1 aodst 3
katastralni vyhlasky.

I k tomuto zjisténi ZKI obvinéna do protokolu o jednani opét odkazala na své pfedchozi
vyjadfeni ve spojeni s obsahem namitek proti obsahu protokolu o dohledu s tim, ze dale
dolozila vyjadfeni ke kontrolnimu vypoctu ZKI, ktery ziskala 11. 1. 2019, pfi nahlizeni do spisu
ZKI. V obvinénou dolozeném podani ,Zduvodnéné namitky proti protokolu o dohledu
C.. ZKI PR D 4/822/2018-3 pouze uvedla, ze formulace véty tykajici se vytyCeni byla zvolena
nevhodné.

b)

v protokolu o vytyCeni chybi odlvodnéni nevyuziti GP €. z. 920-204003-68 a dalSich
puvodnich vysledkl zeméméfickych Cinnosti tykajicich se pfedmétné ¢asti k.u. Xxxxx. Timto
bylo poruSeno ustanoveni bodu 16.32 pism. d) pfilohy katastralni vyhlasky.

I k tomuto zjisténi ZKI obvinéna do protokolu o jednani opét odkazala na své predchozi
vyjadieni ve spojeni s obsahem namitek proti obsahu protokolu o dohledu s tim, Ze dale
dolozila vyjadfeni ke kontrolnimu vypoctu ZKI, ktery ziskala 11. 1. 2019, pfi nahliZeni do spisu
ZKl. V obvinénou dolozeném podani ,Zduvodnéné namitky proti protokolu o dohledu
C.. ZKI PR D 4/822/2018-3% uvedla, Zze zpracovatel nepovazoval za nutné zdUraznit,
Ze nepouzil puvodni GP, protoze shledal, Ze jsou spravné zpracované do KMD a dal pracoval
pouze se soufadnicemi platného stavu KMD.

K vy$e uvedenym bodum lll. a) a b) ZKI uvadi, Ze trva na svych zjisténich, dle nichz byla
poruSena uvedena ustanoveni katastralni vyhlasky. Obvinéna tak nejednala odborné pfi
ovéfovani vysledku zeméméfickych ¢innosti ve smyslu ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi.

Zavérem ustniho jednani dne 24. 1. 2019 vznesla obvinéna do protokolu o jednani dotaz ke
kontrolnimu vypoctu ZKI, ktery ji byl zodpovézen pfipisem ZKI ze dne 30. 1. 2019 nazvanym
,Vyzva k doplnéni vilastniho protokolu vypoctu“ a na ktery poukazuje ve svém Vyjadfeni.
K tomu ZKI uvadi nasledujici:

K vyjadieni obvinéné tykajiciho se zplsobu kontrolniho vypoctu ZKI a typu transformace
pouzité pro transformaci soufadnic podrobnych bodu uréenych v mistnim soufadnicovém
systému do S-JTSK ZKI na zavér uvadi, Ze pro tuto transformaci by bylo teoreticky mozné
pouzitijiné identické body nez byly zvoleny ZKIl, ¢imz by se samozfejmé i vysledné soufadnice
podrobnych bodu od soufadnic ur€enych kontrolnim vypoctem ZKI do jisté miry liSily, i pfesto
Ize v8ak tvrdit, Ze chyba v zobrazeni vlastnickych hranic pfedmétnych parcel v katastralni
mapeé v porovnani s jejich pribéhem dle pavodnich vysledkl zeméméfickych Cinnosti by se i
v tomto pfipadé zcela jisté prokazala, vzhledem ke zjisténym odchylkam (oproti mezni
polohové chybé u, = 2,83 m) podrobnych bodu platného stavu katastralni mapy: na bodé
€. 461-537 (severovychodni lomovy bod hranice p.p.¢. 1131/4 a zaroven severozapadni
lomovy bod hranice p.p.¢. 1131/2) je polohova chyba m, = 4,14 m (vzdalenost odpovidajicich
si bodu je 5,86 m), pficemz tento bod byl zhotovitelem GP &. XXX-XX/2018 vytyCen, na bodé
€. 461-549 (severovychodni lomovy bod hranice p.p.€. 1131/2 a zarover severni lomovy bod
hranice p.p.¢. 1131/3) je polohova chyba m, = 3,51 m (vzdalenost odpovidajicich si bodu je
4,97 m), na bodé & 461-530 (jihozapadni lomovy bod hranice p.p.€. 1131/2 a zaroven
severovychodni lomovy bod hranice p.p.¢. 1128/7 a jihovychodni lomovy bod hranice
p.p.€. 1131/4) je polohova chyba m, = 2,88 m (vzdalenost odpovidajicich si bodu je 4,07 m).
Vzhledem k namitce obvinéné k typu transformace, pouZzité pro transformaci soufadnic
podrobnych bodu uréenych v mistnim soufadnicovém systému do S-JTSK, kdy v kontrolnim
vypoCtu ZKI byla pouzita transformace podobnostni, zatimco ve vypocCtu obvinéné
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transformace shodnostni, ZKI podotyka, Ze proto dodate¢né provedl také vypocet
transformace shodnostni, a tento vypocet byl zalozen do spisu ZKI jako jeho soucast pod
Cislem 23 dne 19. 2. 2019. Vysledek této transformace se od vysledku dfive provedené
transformace podobnostni [i§i pouze minimalné, pfiCemz stfedni soufadnicova chyba
transformacniho klice mg = 0,536 m. Vysledek této shodnostni transformace byl doplnén také
do grafického zobrazeni vysledkt kontrolniho vypoc¢tu ZKI a znazornén Zlutou barvou
a prokazuje spravnost ZKI dfive provedené transformace.

ZvétSeny vyrez grafického zobrazeni vysledk( kontrolniho vypoctu ZKI (souéast spisu ZKI €. 23)

Ve vySe uvedeném grafickém zobrazeni vysledk( kontrolniho vypoctu ZKI je Cervené
zobrazen vysledek transformace podobnostni a Zluté vysledek transformace shodnostni.
Tyrkysovou barvou je zobrazen platny stav KN. (Fialovou barvou je zobrazen vysledek
transformace provedené KP na podkladé GP €. z. -05-204-920-61, v niz v8ak byly zjistény
nepresnosti ve vypoctu).

ZKI po posouzeni uvedenych skute¢nosti dospél k zavéru, Ze zavaznost zjisténych nedostatku
v obvinénou ovéfeném GP napliiuje skutkovou podstatu pfestupku na useku zemémeéfictvi dle
ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Obvinéna se tohoto pFestupku
dopustila tim, ze dne 30. 1. 2018 pod ¢&islem XX/2017 ovéfila GP &. XXX-XX/2018 a s nim
souvisejici ZPMZ €. 613, k.u. Xxxxx. Obvinéna timto svym jednanim nedodrzela podminky a
povinnosti stanovené zakonem o zeméméfictvi pro ovéfovani vysledkl zemémeéfickych
ginnosti vyuzivanych pro KN Ceské republiky, nebot porusila povinnosti stanovené v
ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi, dle kterého je fyzicka osoba s
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Ufednim opravnénim povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé
zZjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledku zeméméfickych Einnosti. Obvinéna pfi ovéfovani
prokazatelné nepostupovala odborné a nevychazela ze spolehlivé zjisténého stavu véci, kdyz
ovéfované vysledky zeméméfickych &innosti byly vyhotoveny v rozporu s vySe uvedenymi
ustanovenimi katastralni vyhlasky a vyhlasky ¢&. 31/1995 Sb. Odpovédnost obvinéné za
odbornou uroven ji ovéfenych vysledki zeméméfickych Cinnosti, za dosazeni prfedepsané
presnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich pfedpisu vyplyva z ustanoveni
§ 16 odst. 2 zakona 0 zeméméfictvi.

Obvinéna porusila ji stanovenou pravni povinnost v pfimé souvislosti s jejim podnikanim.
Odpovédnost podnikajici fyzické osoby je dle ustanoveni §23 odst. 1 ve spojeni
s ustanovenim § 21 zakona o odpovédnosti za pFestupky a fizeni o nich, odpovédnosti
objektivni s moznosti zprostit se odpovédnosti prokazanim liberacniho divodu. Vyjadfeni
obvinéné obsazena ve sdéleni doru¢enych ZKI v priibéhu fizeni o pfestupku nelze povazovat
za davody, které by obvinénou zprostovaly zdkonem stanovené objektivni odpovédnosti
za shora uvedené protipravni jednani a nemaiji vliv na vznik odpovédnosti obvinéné. Tato
vyjadieni obvinéné jsou pouze reakci na oznameni o zahgjeni fizeni a dalSi ukony provedené
ZKl v prabéhu fizeni o pfestupku. Pfipadné liberacni diivody, resp. divody, které by obvinénou
zprostovaly odpovédnosti, musi tvrdit sama obvinéna. ZKI nema zakonem stanovenou
povinnost z vlastni iniciativy vyhledavat duvody, pro které by byla obvinéna zprosténa
odpovédnosti za protipravni jednani (srov. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
19.9. 2014, ¢&.j. 4 As 123/2014-33). ZKI vzal obsah sdéleni obvinéné doruCenych ZKI
v pribéhu Fizeni o pfestupku na védomi.

Za prestupek na useku zemémérictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi muze inspektorat ulozit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zeméméfictvi,
pokutu az do vySe 250.000 K¢&. PFi stanoveni vySe pokuty je inspektorat povinen pfihlédnout
k zavaznosti spachaného prestupku, zejména ke zpusobu a okolnostem jeho spachani,
k vyznamu a rozsahu jeho nasledkd, k dobé protipravniho jednani a ke skute¢nostem, zda
a jak se odpovédna osoba pficinila o odstranéni nebo zmirnéni Skodlivych nasledkl prestupku.
UloZeni sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. Pfi stanoveni jeji vySe je
Inspektorat povinen vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim predpisem, ktery se na
projednani prestupku a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostate¢né zjisténého stavu véci,
ale musi pfihlédnout i k obecnym zasadam spravniho trestani jako je zasada zakonnosti,
spravedinosti, individualizace a pfiméfenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro urCeni vySe pokuty za spachany pfestupek na useku zemémeérictvi,
ke kterému musi inspektorat pfi urCeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost pfestupku.
Zavaznost v sobé zahrnuje pfedevsim zplUsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan,
a soucCasné vyznam a rozsah prestupkem zplUsobeného nasledku, ktery by byl zpUsobily
vyvolat porudeni & ohrozeni urgitych chranénych zajmd spole¢nosti. Uelem skutkovych
podstat prestupkll na useku zemémeéfictvi je ochrana zajmu spole¢nosti na fadném vykonu
zemémeéfickych Cinnosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim pfedpisim a souCasné aby pouze takové vysledky
zemémeéfickych Cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu. V opaéném pfipadé by vadné
vysledky zeméméfickych €innosti mohly mit v kone€ném dusledku za nasledek neurcitost,
a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zdkona o zeméméfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti
pochybeni a zavad ve vysledku zeméméfickych Cinnosti ovéfeném ufedné opravnénym
zeméméfickym inZzenyrem podezielym ze spachani tohoto prestupku. ZKI zjisténé vady
spocivaly prfedevSim v neodborném pfistupu obvinéné pfi ovéfovani predlozenych vysledk
zemémeéfickych Cinnosti a dale z toho, ze obvinéna nevychazela ze spolehlivé zjiSténého stavu
véci. V neposledni fadé je nutné upozornit na to, Ze na podkladé pfedmétného GP ovéfeného
obvinénou byl proveden zapis vlastnického prava do KN.
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Na zakladé uvedenych zjisténi Ize konstatovat, Zze obvinéna nepfistupovala k ovéfovani
vysledkd zeméméfickych Cinnosti s dostateCnou a nalezitou péci, jakou predpoklada zakon
o zemémeéfictvi. Postupovala pfitom zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi
povinnostmi a jeji jednani svéd¢&i o neodborném pfistupu k dané véci. Prestupek, kterého se
obvinéna dopustila, dosahuje takového stupné zavaznosti, kterému by (i s ohledem na jiné
obdobné pfipady) odpovidalo uloZeni pokuty ve vySi odpovidajici 20 % zakonné sazby, tj.
50.000 K¢. ZKI je vSak pfi ur€ovani vyse pokuty povinen pfihlédnout i k dalSim skute¢nostem,
nikoliv jen k zavaznosti pochybeni, jehoz se obvinéna ovéfenim nekvalitnich vysledku
zemémeéfickych €innosti dopustila.

Inspektorat pfi stanoveni vySe pokuty pfihlédl k poleh&ujici okolnosti, tj. k tomu, ze obvinéna
v ramci pfestupku, resp. jiz po doruceni protokolu o dohledu informovala prostfednictvim
zpracovatele dotéeného vysledku zeméméfickych Cinnosti vliastnika pozemku o nastalych
skuteCnostech stim, aby do vyfeSeni projednavaného fFizeni nenakladal s dotéenymi
nemovitostmi a zachoval stavajici vlastnické vztahy (viz prlvodni dopis obvinéné dolozeny
v pribéhu ustniho jednani dne 24. 1. 2019 do spisu ZKI jako jeho soucast €. 15).

S ohledem na zavéry NejvysSiho spravniho soudu vyjadiené v jeho rozhodnuti ze dne
20. 4. 2010, ¢&j. 1 As 9/2008-133, ZKI prihlédl také k osobnim a majetkovym pomérim
obvinéné, aby se tak vyhnul uloZeni likvidaéni pokuty. Likvida¢ni pokutou pfitom Nejvy3si
spravni soud rozumi sankci, ktera je nepfiméfena osobnim a majetkovym pomériim pachatele
prestupku do té miry, Zze je zpUsobila mu sama o sobé pfivodit platebni neschopnost. To
samoziejmé neznamena, Ze by pokuta za prestupek méla ztratit cokoliv ze své u&innosti.
Naopak, aby pokuta za pFestupek naplnila svlj ucel z hlediska individualni i generalni
prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena sankce musi
mit dostateCné odrazujici u€inek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany samotného
pachatele, tak z hlediska ostatnich subjektl. Trest za protipravni &in nesmi byt pfili§ pfisny,
ale ani pfrilis mirny.

S ohledem na vSechny vySe uvedené skute¢nosti a vzhledem k tomu, Ze obvinéna na zakladé
vyzvy k dolozZeni pfisluSnych podkladu ke zjisténi majetkovych poméri obsazenou v oznameni
0 zahdjeni fizeni (napf. potvrzeni o pfijmu, danové pfiznani apod.) dolozila kopii oznameni
Ceské spravy socialniho zabezpedeni o vyplaté diichodu a kopii dohody o provedeni prace,
zjistoval ZKI dale tyto poméry z vefejné pfistupnych rejstfiku a dalSich informaci, napf.
z vypisu z listd vlastnictvi nahlédnutim do dalkového pfistupu informacniho systému katastru
nemovitosti, informativniho vypisu z Zivnostenského rejstfiku, Ci zjisténého poctu ovéfeni
vysledkli zeméméfickych Cinnosti za obdobi 2. pololeti roku 2018 (min. 100 ovéfenych
vysledkid zeméméfickych cinnosti) a na zakladé shora uvedeného ulozil za prestupek
obvinéné pokutu pfi samé spodni hranici zakonem stanovené sazby, a to ve vysi 25.000,- K&.
Pokuta v ulozené vysi nemuze mit pro obvinénou likvidaéni charakter a vzhledem k zavaznosti
nedostatkll kontrolované zeméméfické Cinnosti ji ZKI povazuje za pfiméfenou, odpovidajici
vSem okolnostem tohoto pfipadu a dostateCné odrazujici a citelnou. Je samoziejme, Ze
ulozeni pokuty maze byt pro obvinénou nepfijemné a ukorné, znatelné v jeji majetkové sfére,
avSak takovy ucinek je pfirozenou, a dokonce Zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud by
tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysl.

Promlieci doba pro zanik odpovédnosti za prestupek dle ustanoveni § 17b odst. 2 zakona
o zemémeéfictvi, €ini 5 let od spachani pfestupku. Tato Ihtuta dosud nebyla naplnéna.

Ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich stanovi, ze
spravni organ obvinéné, ktera byla uznana vinnou, ulozi povinnost nahradit naklady Fizeni
pausalni Castkou. VySe nakladu pausalni ¢astkou je stanovena ustanovenim § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vySi pausaini ¢astky nakladu fizeni ve znéni vyhlasky €. 112/2017

15



Sb., a ¢ini 1.000,- K&. Tuto pausalni ¢astku Ize snizit dle ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho
fadu, jen v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele pokud o to obvinéna pozada. Obvinéna
v fizeni nepozadala o snizeni pausalni ¢astky. Z tohoto dlvodu byla obvinéné ulozena
povinnost nahradit naklady fizeni v ¢astce 1.000,- K¢.

Pouceni o odvolani:

Proti rozhodnuti o pfestupku, kterym byla vyslovena vina, Ize podle ustanoveni § 83 odst. 1
spravniho fadu, podat odvolani, a to do 15 dnG ode dne jeho oznameni k Ceskému afadu
zeméméfickému a katastralnimu, se sidlem Pod sidlistém 1800/9, Praha 8 — Kobylisy,
PSC 182 11, podanim uginénym u ZKI v Praze (ustanoveni § 81 odst. 1 a ustanoveni § 86
odst. 1 spravniho fadu). Lhata pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po oznameni
rozhodnuti. V€as podané odvolani ma odkladny ucinek (ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho
fadu).

Ing. lva Bilkova
feditelka ZKI

Oznamuje se doru€enim stejnopisu do vlastnich rukou:
-1 x1Ing. X. Y., Xxxxx XXXX/X, XXX XX Xxxxx
- 1 x spis Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze, Pod sidli§tém 1800/9, 182 14 Praha 8 — Kobylisy
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