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Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Pardubicich
Cechovo nabiezi 1791, 530 86 Pardubice
Tel.: +420 466 023 240
E-mail: zki.pardubice@cuzk.cz
ID datové schranky: s2gadr2

Cislo jednaci: ZKI PA-P-01/00047/2019/4
V Pardubicich dne 12. 3. 2019
Pocet lista: 4

ROZHODNUTI

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny organ dle ustanoveni
§ 4 pism. fy a pfilohy &. 1 zakona ¢&. 359/1992 Sb., o zeméméfickych a katastralnich organech, ve znéni
pozdéjSich predpis(, v fizeni o pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 200/1994
Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zdkon o zeméméfictvi®), vedeném podle zakona ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
o odpovédnosti za pfestupky”), a zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,spravni fad“), rozhodl takto:

1. Ufedn& opravnény zeméméficky inZenyr Ing. X.Y., nar. XX. XX. XXXX, bytem Xxxxx XXX,
XXX XX Xxxxx, Cislo ufedniho opravnéni pro ovéfovani vysledk( zeméméfickych €innosti XXX/ XXXX
(dale také jen ,obvinény*), se

Uuznava vinnym

z pfestupku na useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémaéfictvi,
kterého se obvinény dopustil z nedbalosti tim, Ze dne 27.11.2018 pod C&islem XXX/2018 ovéfil
geometricky plan (dale jen ,GP*) €. XXX-XX/2018 a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén
(dale jen ,ZPMZ) & XXX v katastralnim Uzemi Xxxxx, €imz nedodrzel povinnosti stanovené
pro ovéfovani vysledkd zem&méFickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky
zakotvené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. ay zakona o zeméméfictvi.

2. Zapfrestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi uklada

pokuta ve vysSi 40 000 K¢
(slovy: Ctyficettisickorunceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Celniho Gfadu
pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 53002 Pardubice, Cislo uctu 3754-7724511/0710, konstantni
symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu slozenkou 1149, variabilni symbol rodné cislo
obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky
a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢ 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysSi pausalni ¢astky nakladu Fizeni, ve znéni pozdéjsich
predpisU, uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou

ve vysi 1 000 K¢
(slovy: jedentisickorunéeskych)



splatnou do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Zeméméfického a
katastralniho inspektoratu v Pardubicich &. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 201901.

Oduavodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale jen ,Inspektorat®), jako vécné a mistné
pfislusny organ dle ustanoveni § 4 pism. by zakona ¢. 359/1992 Sh., o zemémeéfickych a katastralnich
organech, ve znéni pozdéjsich predpistli, provedl v mésici prosinci roku 2018 v souladu se zakonem
€. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,kontrolni Fad®),
dohled na ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti, které ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
o zemémeéfictvi ovéfil ufedné opravnény zemémeéficky inzenyr Ing X. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytem
Xxxxx XXX, XXX XX Xxxxx. Podkladem pro vykonani dohledu byl GP & XXX-XX/2018 a s nim
souvisejici ZPMZ €. XXX v katastralnim uzemi Xxxxx.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. XXX-XX/2018 a s nim souvisejiciho ZPMZ &. XXX v katastralnim
uzemi Xxxxx, byly Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 19. 12. 2018, &. j. ZKI PA-D-
31/01148/2018/5. Stejnopis protokolu o dohledu byl zaslan kontrolované osobé Ing. X. Y. jako pfiloha
k oznameni o vykonani dohledu dne 19. 12. 2018. Stejnopis protokolu o dohledu byl Ing. X. Y. doru¢en
dne 21. 12. 2018. Soucasti protokolu o dohledu bylo rovnéz poucéeni o moznosti podat proti kontrolnim
zjisténim namitky ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho fadu, a to do 15 dnd ode dne jeho doruceni.
Ing. X. Y. tohoto svého prava nevyuzil a proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu
namitky nepodal.

Zjisténi uvedena v protokolu o dohledu ze dne 19. 12. 2018, sp. zn. ZKI PA-D-31/01148/2018, svédcila
o tom, Ze Ing. X. Y. se dopustil poruseni povinnosti stanovenych mu jako fyzické osobé& s ufednim
opravnénim v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Z tohoto divodu Inspektorat
pristoupil k zahajeni fizeni o pfestupku na Useku zemé&meéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a)
zdkona o zemémefictvi, a to v souladu s ustanovenim § 78 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky.
Pisemné oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci Ufedni ze dne 14. 1. 2019, &. . ZKI PA-P-
01/00047/2019/2, bylo obvinénému doruc¢eno dne 15.1.2019. Timto dnem bylo Fizeni zahajeno
v souladu s ustanovenim § 78 zakona o odpovédnosti za pfestupky a ustanovenim § 46 odst. 1
spravniho fadu.

Obvinény byl Inspektoratem v ozndmeni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ze dne 14. 1. 2019,
€. j. ZKI PA-P-01/00047/2019/2, poucen o jeho procesnich pravech v fizeni, mimo jiné o pravu Zadat,
aby spravni organ nafidil ve véci Ustni jednani dle ustanoveni § 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky, o pravu navrhovat dikazy a ¢init jiné navrhy, a to po celou dobu fizeni az do vydani
rozhodnuti, dle ustanoveni § 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu vyjadfit v fizeni své stanovisko dle
ustanoveni § 36 odst. 2 spravniho fadu a o pravu nahlizet do spisu, Cinit si vypisy a o pravu zadat, aby
spravni organ pofridil kopie spisu nebo jeho &asti dle ustanoveni § 38 spravniho fadu. Inspektorat
seznamil obvinéného s pfedbéznou pravni kvalifikaci skutku a sou¢asné ho upozornil na maximalni vysi
pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni uloZena. V této souvislosti Inspektorat obvinénému sdélil, Ze
muze predlozit podklady, ke kterym by mohlo byt pfihlédnuto pfi stanoveni vySe pokuty.

Dne 24. 1. 2019 bylo Inspektoratu doruéeno pisemné vyjadieni obvinéného k fizeni, oznadené jako
~Zahéjeni fizeni o prestupku z moci Grfedni — vyjadfeni obvinéného“ ze dne 23. 1. 2019. V tomto
vyjadieni obvinény uvedl, Ze ,zakladni geometrické prace“, ze kterych geometricky plan &. XXX-
XX/2018 vychazel, provedl jeho zkuSeny a dlouholety spolupracovnik Q. Q.. Vysledku jeho prace
diivéfoval a nemél dlivod provadét jejich ovéfeni méfenim v terénu. Obvinény dale uved! skutecnosti
tykajici se jeho majetkovych poméru. Inspektorat vzal obsah sdéleni obvinéného na védomi a pfihlédl
k nému rovnéz pfi stanoveni kone¢né vyse pokuty, jak je uvedeno dale.

Dopisem ze dne 8. 2. 2019, &. j. ZKI PA-P-01/00047/2019/3, vyzval Inspektorat obvinéného, aby se
vyjadfil k podkladim pro rozhodnuti. Inspektorat obvinéného poucil o pravu seznamit se s témito
podklady dle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu, a to ve Ih{ité do 7 dnt ode dne doruceni vyzvy.
Obvinény se ve stanovené Ih(ité jiz dale k fizeni nevyjadFil, ani nevyuzil jinych svych procesnich prav.
Nasledné Inspektorat pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Vzhledem k tomu, Ze toto Fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi navazuje na vykon kontroly, resp.
na provedeny dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych d¢innosti, Inspektorat v souladu
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s ustanovenim § 51 odst. 4 spravniho fadu a ustanovenim § 81 zédkona o odpovédnosti za pfestupky
vyuZzil jako jediny podklad pro rozhodnuti o pfestupku skute€nosti uvedené v protokolu o dohledu ze dne
19. 12. 2018, sp. zn. ZKI PA-D-31/01148/2018, a neprovadél zadné dal$i dokazovani. V tomto protokolu
byly Inspektoratem konstatovany nize uvedené zavady a poru$eni pravnich predpis v obvinénym
ovéfeném vysledku zemé&méfickych innosti.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-31/01148/2018

Zpracovavanou zmeénou pro zapis do katastru nemovitosti mélo v daném pfipadé byt vyznaceni obvod(
vedlejich budov garaze a kolny, kdy geometrické a polohové uréeni nemovitosti v zajmové oblasti je
dano jen zobrazenim hranic nebo obvodd prvki polohopisu v katastralni mapé digitalizované.

Naplnéni skutkové podstaty pfestupku dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi,
spocivajici v nedodrZzeni povinnosti stanovenych pro ovéfovani vysledki zeméméfickych cCinnosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky zakotvenych v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zeméméfictvi, spatfuje Inspektorat v poruSeni povinnosti jednat odborné a nestranné
a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani nize specifikovaného vysledku
zeméméfickych ¢&innosti, tak jak jsou jednotliva poruSeni popsana nize a jak byla podrobné
specifikovana v protokolu o dohledu ze dne 19. 12. 2018, sp. zn. ZKI PA-D-31/01148/2018.

1. Poruseni ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zemémérictvi v souvislosti s ustanovenimi
§ 75 odst. 3 a § 81 odst. 4 vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska),
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen , katastralni vyhlaska“) a bodem 16.27 prilohy katastralni
vyhlasky — obsahem ZPMZ neni zaméreni situace v takovém rozsahu, aby dostateénym zplsobem
dokumentovalo pfifazeni zmény podle identickych prvku:

e absence vypoctl spojenych s pfifazenim zmény v protokolu o vypoctech, viz bod 16.19 pism. d,
pfilohy katastralni vyhlasky;

e absence mapovych znacek por. €. 1.10 bodu 10.2 pfilohy katastralni vyhlasky oznacujici identické
body pro pfifazeni mapy na terén v nacrtu ZPMZ, viz bod 16.11 pfilohy katastralni vyhlasky.

2. Poruseni ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémérictvi v souvislosti s ustanovenim
bodu 16.11 prilohy katastralni vyhlasky a ustanovenim § 84 odst. 3 katastralni vyhlasky -
zobrazena situace v naértu ZPMZ a nasledné pak v grafickém znazornéni GP neodpovida skute€nému
stavu v terénu:

e chybné vyhodnoceni zpracovavané zmény — misto zobrazeni kolny jako budovy vedlejsi (§ 5 odst. 2
pism. dy katastralni vyhlasky) postavené v prodlouzeni budovy hlavni stojici na pozemku oznateném
jako st. parc. €. 21/1, byla tato zména vyhodnocena a zobrazena jako zména obvodu budovy hlavni,
a to se zalomenim v bodech napojeni zmény, které ve skuteCnosti neexistuje. V popisovych polich
ZPMZ a GP je pak uveden chybny jeden z ucell vyhotoveni GP, a to zména obvodu budovy (pozn.:
v zavislosti na okolnostech zpracovani zmény by zobrazeni obvodu kolny nemuselo byt ve vsech
pfipadech soucasti grafického znazornéni GP);

e chybné znazornéni nové vyznacovanych budov ve vztahu k ostatnim nemovitostem.

Nové vyznaCované vedlejSi budova — garaz, neni znazornéna dle stavu v terénu jako pfilehla k budové
hlavni stojici na pozemku ozna&eném jako st. parc. €. 31, ale je znazornéna s odstupem od této budovy.
Nové vyznacovana vedlejSi budova — kolna, je zobrazena jako budova stojici celym svym obvodem
uvnitf pozemku oznaceném jako st. parc. €. 21/1, i kdyz ¢ast obvodu kolny (spojnice podrobnych bodi
€. 1 a 2) je shodna s oznaenim vlastnické hranice mezi pozemky oznacenymi jako st. parc. €. 21/1
a poz. parc. €. 4/1 (v nacrtu chybi mapova znacka oploceni mezi témito pozemky).

3. Poruseni ustanoveni § 81 odst. 3 katastralni vyhlasky. Pfi zpracovani zobrazeni obvodu garaze
do katastralni mapy byla poloha garaze vyhodnocena tak, ze se jedna o budovu stojici na dvou
pozemcich, a to pozemku oznaceném jako st. parc. ¢. 21/1, ktera je v katastru nemovitosti evidovana
ve vlastnictvi vlastnika garaze, a pozemku oznaCeném jako st. parc. ¢. 31, ktera je v katastru
nemovitosti evidovana ve vlastnictvi jiné osoby. Pozemek oznaceny jako st. parc. ¢. 31 je obvodem
budovy délen a nova hranice pozemku je na vlastnickou hranici navazana v bodech napojeni zmény
€. 7 a8.V ZPMZ a GP je dokumentovano, Ze tyto body jsou v terénu oznaceny ,starou ryskou barvou*,
a to v&etné navazujiciho kontrolniho bodu &. 123-1129. Situace byla zpracovatelem vyhodnocena tak,
Ze v mistech bodl napojeni zmény bylo navrZzeno zpfesnéni hranice pozemkl, a to na zakladé
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nedoru¢eného nesouhlasu s vyhodnocenim oznaleni hranice jako identické. Vzhledem
ke vzajemné poloze gardZze a budovy hlavni stojici na pozemku oznaleném jako st. parc. &. 31
(neexistujici odstup téchto dvou budov ve sméru sever - jih, a tedy neexistujici oznaceni bodl hranice;
skute€na vzajemna poloha téchto budov ve sméru vychod - zapad oproti dokumentované situaci)
nemohla byt vlastnickd hranice mezi pozemkem ozna¢eném jako st. parc. €. 21/1 a pozemkem
oznaceném jako st. parc. €. 31 povazovana za v terénu oznacCenou, a tak v daném pfipadé mélo byt
postupovano dle ustanoveni katastralni vyhlasky o vyty¢ovani hranic pozemk.

4. Poruseni ustanoveni bodl 16.17 a 16.19 pism. b, prilohy katastralni vyhlasky v souvislosti
s ustanovenim § 81 odst. 8 katastralni vyhlasky — uréeni soufadnic podrobnych bodu na zakladé
méfenych hodnot, které nebylo mozné v terénu zaméfit tak, jak je dokumentovano v ZPMZ:

e ur¢eni souradnic polohy podrobného bodu &. 4 (lomovy bod obvodu budovy - garaze) metodou
protinanim z délek z danych bodu €. 3 a 6 jednoznacné nevychazi ze zamérené délky mezi podrobnymi
body €. 3 a4 — omérnou délku nebylo mozné zaméfit z divodu neexistence odstupu mezi zobrazovanou
garazi a budovou hlavni stojici na pozemku ozna¢eném jako st. parc. &. 31;

e urc¢eni soufadnic polohy podrobnych bodu €. 7 (bod napojeni zmény, prasecik obvodu garaze
s dosavadni vlastnickou hranici) a 123-1129 (navazujici kontrolni bod k bodu €. 7) ortogonalni metodou
nevychazi ze zaméfenych délek stani€eni a kolmic (méficka pfimka dana body €. 3 a 4) — zaméfeni
nebylo mozné provést, jelikoz body €. 7 a 123-1129 svoji polohou lezi uvnitf zobrazeného, ale
ve skute€nosti neexistujiciho odstupu mezi zobrazovanou garazi a budovou hlavni stojici na pozemku
oznaceném jako st. parc. €. 31;

e urceni soufadnic polohy podrobného bodu €. 10 (bod napojeni zmény nahrazujici dosavadni bod
polohopisu katastralni mapy ¢&. 123-205) ortogonaini metodou dle zaméreni, které neodpovida
skuteCnému stavu v terénu — méficka pfimka je dana pocatecnim bodem €. 2 a koncovym bodem €. 1,
soufadnice bodu €. 10 jsou uréeny dle staniCeni zaméreného o 0,40 m pfed pocatecnim bodem méfické
pfimky a kolmice zaméfené k lomu zdi, ktery v terénu neexistuje (oznaceni bodu €. 10 lomem zdi je
uvedeno v poznamce seznamu soufadnic na GP a déle zobrazeno v nacrtu ZPMZ a v grafickém
znazornéni GP);

e posouzeni dosazené presnosti uréeni soufadnic nové uréovanych bodd metodou kontrolnich
omérnych s porovnanim délek uvedenych jako méfenych, které nebylo mozné v terénu zaméfit (délky
jako méfené uvedeny v zapisniku a v nacrtu ZPMZ; nesoulad odpovidajicich si délek uvedenych
v zapisniku s délkami uvedenymi v nacrtu ZPMZ).

5. PoruSeni ustanoveni § 10 odst. 4 pism. c) a ustanoveni § 82 odst. 2 katastralni vyhlasky —
chybné ur€eni vymér parcel nového stavu Gdaju katastru nemovitosti:

e v protokolu o vypoétech dokumentovaném pfedpisu/vypoctu vyméry st. parc. €. 21/1 chybi lomovy
bod €. 123-1171 (pozn.: v daném pripadé se jedna o kontrolni vypocet vyméry);

e pii vypoltu vyméry nové vznikajici parcely & 136 nebyla dodrZzena zasada o zaokrouhlovani —
v pfipadé, kdy hodnota vyméry na prvnim neuvadéném misté vysla 5, vyméra nebyla zaokrouhlena
smérem nahoru, ale smérem dolu (pozn.: vyméra st. parcely ¢. 136 je urcena vypoctem z lomovych
bodd, jejichz souradnice nebyly ur¢eny v souladu s ustanovenimi pravnich predpisu);

e v zaznamu vysledkd vypoc€tu vymér parcel, ve vypocetni skupiné &. 2, je v zavislosti na chybném
zaokrouhleni vyméry st. parc. €. 136, chybné urCena i vyméra st. parc. €. 31, ze které byla st. parc.
€. 136 oddélena (vyrovnani na vyméru skupiny).

6. Poruseni ustanoveni bodu 16.17 prilohy katastralni vyhlasky — Absence méfené hodnoty
vodorovného sméru z pomocného méfického bodu €. 4001 (volné stanovisko) na bod orientace €. 122-
265 v zapisniku.

7. Poruseni ustanoveni bodu 16.19 pism. a) prilohy katastralni vyhlasky — Absence nékterych
z podrobnych bodu vyuzitych pro uréeni soufadnic novych bodl v seznamu soufadnic danych bodi
(napf. podr. body €. 123-1120, 123-1129, 123-204 a 133-4).

8. Poruseni ustanoveni bodti 17.4 pism. ey a 17.24 prilohy katastralni vyhlasky — Uvedeni zpUsobu
oznaceni podrobnych bodl €. 123-1129, 7, 9 a 10, které neodpovidaji skutecnému oznaceni bodul
v terénu.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

str.4ze7
rozhodnuti €. j. ZKI PA-P-01/00047/2019/4



Inspektorat po posouzeni uvedenych skute¢nosti dospél k zavéru, Ze zavaznost zjisSténych nedostatkud
v obvinénym ovéfeném GP naplfiuje skutkovou podstatu pfestupku na Useku zeméméfictvi dle
ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Obvinény se tohoto pfestupku dopustil tim,
ze dne 27. 11. 2018 pod Cislem XXX/2018 oveéfil GP &. XXX-XX/2018 a s nim souvisejici ZPMZ €. XXX
v katastralnim uzemi Xxxxx. Obvinény timto svym jednanim nedodrzel povinnosti stanovené
pro ovéfovani vysledkl zemé&méFickych &innosti vyuZzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky,
nebot porusil povinnosti stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, dle
kterého je fyzicka osoba s ufednim opravnénim povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy
ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledki zemémeéfickych ¢&innosti. Obvinény
pfi ovéfovani prokazatelné nepostupoval odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci,
kdyz ovéfované vysledky zeméméfickych cinnosti byly vyhotoveny v rozporu s vySe uvedenymi
ustanovenimi katastralni vyhlasky. Odpovédnost obvinéného za odbornou uroven jim ovéfenych
vysledkl zemémeéfickych cCinnosti, za dosaZeni pfedepsané presnosti a za spravnost a Uplnost
nalezitosti podle pravnich predpist vyplyva z ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi.

Obvinény postupoval v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi, nicméné ze zjisténych skute€nosti
nelze dovodit, Ze by se poruseni zakonem o zemémeéfictvi stanovenych povinnosti dopustil umysiné.
Obvinény se protipravniho jednani dopustil minimalné v nevédomé nedbalosti, tedy o protipravnosti
svého jednani nevédél, a¢ védét mohl a z titulu své odbornosti védét mél. Dle ustanoveni § 15 odst. 1
zakona o odpovédnosti za pfestupky k odpovédnosti fyzické osoby za pfestupek postaci zavinéni
z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba umysiného zavinéni. V pfipadé obvinéného se

o odpovédnosti za pfestupky.

Odpovédnost obvinéného za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani prestupku dosud
neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zeméméfictvi. Pfestupek byl obvinénym
spachan dne 27. 11. 2018.

VysSe pokuty

Za pfestupek na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ayzakona o zemémeéfictvi mlze
Inspektorat ulozit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi pokutu az do vySe 250.000 K&.
PFi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen dle ustanoveni § 37 zakona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti pfestupku, k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem, a u fyzické osoby k jejim osobnim pomérdm a k tomu, zda a jakym zpUtsobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném fizeni pfed spravnim organem nez v fizeni o prestupku. Ulozeni
sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. PFi jejim stanoveni je Inspektorat povinen
vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim pfedpisem, ktery se na projednani prestupku a stanoveni
vySe pokuty vztahuje, a z dostatecné zjisténého stavu véci, ale musi pfihlédnout i k obecnym zasadam
spravniho trestani jako je zasada zékonnosti, spravedinosti, individualizace a pfiméfenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro uréeni vy3e pokuty za spachany prestupek na useku zeméméfictvi, ke kterému
musi Inspektorat pfi ur€eni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost pfestupku. Zavaznost v sobé zahrnuje
predevS§im zplUsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan, a soucasné vyznam a rozsah
prestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zpUsobily vyvolat poruSeni €i ohrozeni urCitych
chranénych zajmd spole¢nosti. Ugelem skutkovych podstat prestupkll na Useku zeméméfictvi je
ochrana zajmu spole¢nosti na Fadném vykonu zeméméfickych &innosti v souladu s pravnimi predpisy,
aby jejich vysledky svymi nalezitostmi a pfesnosti odpovidaly pravnim pfedpisiim a soucasné aby pouze
takové vysledky zeméméfickych Cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu. V opacném pfipadé
by vadné vysledky zemémérickych €innosti mohly mit v kone¢ném duisledku za nasledek neurcitost,
a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoZ skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnoZstvi a vaznosti pochybeni a zavad ve vysledku
zemémefickych d&innosti ovéfeném ufedné opravnénym zeméméfickym inZenyrem obvinénym
ze spachani tohoto pFestupku. Inspektoratem zjisténé vady v obvinénym ovéfeném vysledku
zemémefickych Cinnosti spoCivaly prfedevsim ve skute€nosti, ze zpracovani zmény nebylo provedeno
v souladu se skute€nym stavem v terénu, a to s naslednym chybnym vyhodnocenim nastalych situaci,
které nebyly feSeny ve spolupraci s vlastniky pozemkd s dostateCnou peclivosti a splnénim
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predepsanych nalezZitosti. Jednani obvinéného vaznym zplsobem ohrozilo zajem spole¢nosti
na fadném vykonu zeméméfickych ¢innosti v souladu s platnymi pravnimi predpisy.

Na zakladé zjisténi Inspektoratu Ize konstatovat, Ze obvinény nepfistupoval k ovéfovani vysledku
zemémefickych Cinnosti s dostate¢nou a nalezitou péci, jakou predpoklada zakon o zeméméfictvi.
Postupoval pfitom zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi a jeho jednani svédci
o neodborném pfistupu v dané véci. Inspektorat je v3ak pfi uréovani vySe pokuty povinen pfihlédnout
i k dal8im skute€nostem, nikoliv jen k zavaznosti pochybeni, jehoz se obvinény ovéfenim nekvalitnich
vysledkl zeméméfickych Cinnosti dopustil.

Jak jiz bylo konstatovano vySe, v tomto fizeni nebylo prokazano, ze by se obvinény protipravniho
z nevédomé nedbalosti. Je nutné vzit v Uvahu téZ skute€nost, Ze nebylo prokazano, Ze by porusenim
zakonnych povinnosti obvinéného doslo ke vzniku Skody. Inspektorat pfi stanoveni vySe pokuty rovnéz
prihlédl ke skuteénosti, Ze obvinény poruseni svych zakonnych povinnosti nezpochybriuje a v pribéhu
tohoto fizeni spolupracoval, kdyZ poskytl své vyjadfeni k véci.

S ohledem na zavéry Nejvyssiho spravniho soudu vyjadfené v jeho rozhodnuti ze dne 20. 4. 2010, ¢j.
1 As 9/2008-133, Inspektorat prihlédl také k osobnim a majetkovym pomérim obvinéného, aby se tak
vyhnul ulozeni likvidaéni pokuty. Likvidacni pokutou pfitom NejvySSi spravni soud rozumi sankci, ktera
je nepfiméfena osobnim a majetkovym pomérlim pachatele prestupku do té miry, Ze je zpusobila mu
sama o sobé pfivodit platebni neschopnost. To samozifejmé& neznamena, Ze by pokuta za prestupek
méla ztratit cokoliv ze své ucinnosti. Naopak, aby pokuta za pfestupek naplnila svdj ucel z hlediska
individualni i generalni prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena
sankce musi mit dostate¢né odrazujici ucinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany samotného
pachatele, tak z hlediska ostatnich subjekt(l. Trest za protipravni ¢in nesmi byt pfili§ pfisny, ale ani pfili§
mirny.

Obvinény podal k fizeni o pfestupku vyjadreni, které je obsahem podani oznaceného jako ,Zahajeni
fizeni o pfestupku z moci uredni — vyjadfeni obvinéného“ ze dne 23.1.2019. V tomto podani se
obvinény vyjadfil rovnéz ke svym majetkovym pomériim. Uvedl, Ze s manzelkou ma ve spoleéném jméni
manzell jednu polovinu domu €. p. XXXX v Xxxxx a dale starsi zafizeni bytu. Jeho ¢innost neni dle jeho
vyjadieni motivovana ziskem. Inspektorat k obsahu vyjadfeni obvinéného ze dne 23. 1. 2019 pfihlédl.
Obvinény v pribéhu fizeni nepredlozil Inspektoratu zadné podklady, ke kterym by mohlo byt pfihlédnuto
pfi stanoveni kone¢né vySe pokuty.

Nahlédnutim do vefejné Casti zivnostenského rejstiiku Inspektorat zjistil, ze obvinény je od 17. 1. 1995
drzitelem zivnostenského opravnéni pro zivnost ohlaSovaci vazanou, a to ,Vykon zeméméfickych
cinnosti“.

S ohledem na vSechny vySe uvedené skute€nosti uloZil Inspektorat za pfestupek obvinénému pokutu
ve vySi 40 000 K¢&. Pokuta v této vySi nemuze mit pro obvinéného likvidaéni charakter. Vzhledem
k zavaznosti nedostatk(l kontrolované zemémérické Cinnosti ji Inspektorat povazuje za pfimérenou,
odpovidajici vSem okolnostem tohoto pfipadu a dostate€né odrazujici a citelnou. Je samozfejmé, Ze
ulozeni pokuty maze byt pro obvinéného nepfijemné a ukorné, znatelné v jeho majetkové sfére, avSak
takovy ucinek je pfirozenou, a dokonce zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud by tomu tak nebylo,
vytratil by se jeji smysl.

Naklady fizeni

Dle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi obvinénému, ktery
byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni &astkou. Dle ustanoveni § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaj a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu Fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisl, je pausalni ¢astka
nakladu fizeni, které u€astnik vyvolal porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 1000 K&.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti Ize podat dle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu odvolani k
Ceskému Ufadu zemémeéfickému a katastralnimu v Praze, a to ve Ihaté do 15 dnd ode dne jeho
doruceni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu

v Pardubicich.

Magr. Lucie Ro¢kova
feditelka

Zemémeficky a katastralni inspektorat v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing X. Y., Xxxxx XXX, XXX XX XXXXX }
Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabfezi 1791, 530 86 Pardubice
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